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In conformitate cu prevederile art. 266 alin. (2) din OUG
nr. 34/2006 privind atribuirea contractelor de achizitie
publicd, a contractelor de concesiune de lucriri publice si a
contractelor de concesiune de servicii, aprobat3 prin Legea
nr. 337/2006, cu modificdrile si completarile ulterioare,
Consiliul adoptd urmatoarea

DECIZIE

Nr. 821/ C2 /630
Data: 30.03.2012

Prin contestatia nr. 128/29.02.2012, inregistratd la Consiliul
National de Solutionare a Contestatiilor sub nr, 5122/02.03.2012,
depusa de catre S.C. TOP GEOCART S.R.L., cu sediul in Bucuresti,
str. Ion Maiorescu nr. 67, sector 2, avidnd numér de inregistrare Ia
Oficiul Registrului Comertului J40/1958/1998 si Cod de inregistrare
Fiscala RO 10274542, impotriva raportului procedurii si rezultatului
procedurii, transmis prin Adresa nr. 201/21.02.2012, emise de
catre INSTITUTUL NATIONAL DE CERCETARE - DEZVOLTARE
PENTRU GEOLOGIE SI GEQOECOQOLOGIE MARINA - GEOECOMAR, in
calitate de autoritate contractantd, cu sediul in Bucuresti, str,
Dimitrie Onciu nr. 23-25, sector 2, in cadrul procedurii de Jlicitatie
deschisa”, organizatd pentru atribuirea contractului de achizitie
publicd avand ca obiect ,Achizitie echipamente de laborator optice
si de precizie (cu exceptia ochelarilor), lot 4 - statii geodezice GPS
permanente ON-LINE GEODYNAMIC NETWORK GEQPONTICA”, cod
CPV 38000000-5, s-a solicitat anularea raportului procedurii, a
rezultatului procedurii si a hotarérii prin care a fost desemnaty
castigatoare oferta depusa de S.C. Geodis Ro S.R.L.

In baza documentelor depuse de pirti,
CONSILIUL NATIONAL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR



DECIDE:

Admite in parte contestatia formulatd de S.C. TOP GEQOCART
S.R.L., in contradictoriu cu INSTITUTUL NATIONAL DE CERCETARE
- DEZVDLTARE PENTRU GEOLOGIE SI GEOECOLOGIE MARINA -
GEOECOMAR, respectiv critica privind punctajul maxim posibil a fi
acordat unui ofertant.

Anuleaza adresele de cumumcare a rezultatului procedurii.

Obliga autoritatea contractantd ca, in termen de 10 zile de la
data primirii deciziei Consiliului, s& declare oferta castigatoare dup3
aplicarea criteriului de atribuire, astfel cum a fost stabilit in fisa de
date.

Respinge ca nefondate celelalte critici.

Dispune continuarea procedurii de atribuire, cu respectarea
celor decise anterior.

Prezenta decizie este obligatorie pentru parti, in conformitate
cu dispozitiile art. 280 din 0.U.G. nr. 34/2006, cu modific&rile si
completarlle ulterioare.

impotriva prezentei decizil se poate formula pléngere, in
termen de 10 zile de la comunicare.

MOTIVARE

In luarea deciziei s-au avut in vedere urmitoarele:

S.C. TOP GEOCART S.R.L. a formulat contestatie impotriva
raportului procedurii si rezultatului procedurii, transmis prin Adresa
nr. 201/21.02.2012, emise de catre INSTITUTUL NATIONAL DE
CERCETARE - DEZ‘V‘OLTAF{E PENTRU GEOLOGIE $SI GEOECOLOGIE
MARINA - GEOECOMAR, in calitate de autoritate contractantd, in
cadrul procedurii de ,licitatie deschisa”, organizata pentru atribmrea
contractului de achizitie publicd avdnd ca obiect ,Achizitie
echipamente de laborator optice si de precizie (cu exceptia
ochelarilor), lot 4 - statii geodezice GPS permanente ON-LINE
GEODYNAMIC NETWORK GEOPONTICA”, cod CPV 38000000-5,
solicitand anularea raportului procedurii, a rezultatului procedurii si
a hotararii prin care a fost desemnatd castigdtoare oferta depusé de
S.C. GEODIS RO S.R.L.

Contestatorul sustine ca prezenta contestatie se raporteaza |a
dispozitiile Deciziei civile nr. 3469/19.12.2012, pronuntatd in
dosarul nr. 9844/2/2011 de cdtre Curtea de Apel Bucuresti in care
a fost solutionata prin admitere, pléngerea impotriva deciziej
4814/C2/5373/04.11.2011 a C.N.S.C.



Fata de incdlcarea art. 200 din 0.U.G. nr. 34/2006 de citre
entitatea contractantd, conform cruia aceasta avea obligatia de a
stabilii oferta castigdtoare pe baza criteriului de atribuire precizat in
anuntul de participare si in documentatia de atribuire, in conditiile
in care ofertantul respectiv indeplinea criteriile de selectie si
calificare impuse, contestatorul apreciazi c3 s-a incilcat autoritatea
de lucru judecat a Deciziei civile nr. 3469/19.12.2011, intrucét
autoritatea nu a respectat, pentru a doua oar3 criteriul de atribuire.

In continuare, S.C. TOP GEOCART S.R.L. precizeaza ca,
comisia de evaluare va stabilii ca si ofertd castigitoare pe aceea
care va intruni punctajul cel mai mare rezultat din aplicarea
algoritmului de calcul prevdzut in documentatia de atribuire,
punctajul maxim acordat fiind de 100 puncte.

Astfel, potrivit comunicdrii rezultatului procedurii de atribuire,
oferta desemnatd céstigatoare a obtinut 109,54 puncte, desi pentru
lotul 4, care face obiectul spetei de fatd, nu exista posibilitatea
acordarii unui bonus de maxim 20 de puncte pentru experientd
similara, asa cum a prevdzut autoritatea contractants pentru
loturile 1 si 2.

In acest context, contestatorul opineaza ca oferta cistigdtoare
a obtinut 9,54 puncte peste limita maxim3 de punctaj, incdlcand
astfel dispozitile art. 200 din ordonantd si prevederile
documentatiei de atribuire.

Contestatorul mentioneazd cd, in urma solution&rii plangerii
impotriva deciziei C.N.S.C. mai sus amintitd, autoritatea a solicitat
clarificari de la S.C. GEODIS RO S.R.L. prin adresa nr.
2/03.01.2012, respectiv adresa nr. 140/08.02.2012 cu privire la
pretul, neobisnuit de scazut, ofertat,

In opinia contestatorului, ofertantul céstigdtor nu poate
justifica pretul ofertat, intrucit echipamentele ofertate sunt produse
in Japonia, fiind supuse regimului de import in cadrul comunitatii
europene, la care sunt aplicabile prevederile regulamentului CE
1225/2009 privind protectia impotriva importurilor de dumping din
tari situate in afara CE.

S.C. TOP GEOCART S.R.L. face mentiunea ci a solicitat
autoritatii, prin adresa nr. 1050/17.08.2010, s3 ceard |amuriri de la
ofertantul castigator referitor la pretul ofertat, avand in vedere
fundamentarea economicad a modului de formare a pretului, solutiile
tehnice adoptate de care beneficiazd ofertantul pentru executarea
lucrarilor, originalitatea ofertei din punct de vedere a indeplinirii
cerintelor impuse in caietul de sarcini, respectarea dispozitiilor cu
privire la protectia muncii, posibilitatea ca ofertantul si beneficieze
de un ajutor de stat.



Astfel, in aprecierea contestatorului, rdmane la latitudinea
entitatii contractante dacd justificrile primite de la ofertanti sunt
suficiente ori relevante, in caz contrar, aceasta riscind s3
desemneze castigator un ofertant care, hot3rat s3 castige cu orice
pret (chiar i unul neobisnuit de scézut), va fi incapabil s§ asigure
indeplinirea contractului la parametrii cantitativi si calitativi solicitat;
prin caietul de sarcini.

In speta de fata, autoritatea contractantd nu a solicitat, in
prima faza, clarificéri privind pretul neobignuit de sc&zut, ignorand
astfel, dispozitiile cu privire la concurenta neloiald intre ofertanti
precum si prevederile art, 2 alin. (2) din 0.U.G. nr. 34/2006, iar,
ulterior pronuntarii hotarérii judecatoresti invocate mai sus, a
solicitat clarificari, insd, raspunsurile nu au I83murit comisia de
evaluare in limitele prevdzute la art. 202 din ordonant3.

Sustinand teza conform cdreia pretul neobisnuit de scizut al
ofertantului cagtigator incalca prevederile caietului de sarcini,
contestatorul subliniaza necesitatea verificdrii de cidtre C.N.S.C. a
ofertei S.C. GEODIS RO S.R.L., cu privire la capacitatea
echipamentelor de a functiona intr-un mediu salin, cu variatii de
temperatura, protectie impotriva socului si condensului, costurile
reale de realizare a pilonilor geodinamici/raportate la pretul ofertei
castigdtoare, pentru aceastd componentd, in zona litoralului M&rii
Negre si Delta Dunarii.

in acest sens, contestatorul cohsidera ca verificarea aspectelor
antementionate, va conduce la ;ideea neindeplinirii cerintelor
cuprinse in caietul de sarcini, de catre ofertantul castigdtor datorit3
incompatibilitatii  pretului foarte scdzut in comparatie cu
performantele solicitate in documentatia de atribuire.

In final, S.C. TOP GEOCART S.R.L. sustine ci autoritatea
contractanta a incdlcat prevederile art. 200 si art. 202 din 0.U.G.
nr. 34/2006, precum si principiul neconformitdtii propunerii tehnice
a ofertantului castigator cu prevederile caietului de sarcini datorit
pretului prea mic ofertat, solicitdnd Consiliului s anuleze actele
vatamatoare si sa dispund continuarea procedurii de atribuire in
cauza.

In  punctul de vedere comunicat prin adresa nr.
284/12.03.2012, inregistrata la Consiliul National de Solutionare a
Contestatiilor sub nr. 6002/13.03.2012, INSTITUTUL NATIONAL DE
CERCE'[ARE - DEZVOLTARE PENTRU GEOLOGIE SI GEOECOLOGIE
MARINA - GEOECOMAR, in calitate de autoritate contractantd, a
precizat ca, in urma evaludrii ofertelor din data de 16.08.2011,
Comisia de evaluare a observat ca oferta depusd de ofertantul
castigator avea un pret scazut comparativ cu celelalte oferte, astfel



ca, in data de 19.08.2011, a solicitat acestuia clarificri cu privire la
modul de constituire a pretului.

Urmare a examindrii raspunsurilor la clarificari, precum si
aplicarii criteriului de atribuire prevazut in documentatia de
atribuire, entitatea contractantd a hotdrat c3 ofertantul céstigétur
este 5.C. GEODIS RO S.R.L., CU O PROPUNERE FINANCIARA DE
1.698.096,96 RON, fara TVA.

Impotriva comunicarii rezultatului procedurii de atribuire, S.C,
TOP GEOCART S.R.L. a depus contestatie la C.N.S.C., solutionata in
data de 04.11.2011, prin Decizia nr. 4814/C2/5373, la randul ei,
contestata cu plangere la Curtea de Apel Bucuresti,

Ca urmare a solutiondrii plangerii respective, in data de
19.12.2011, instanta a dispus reluarea procedurii de atribuire prin
solicitare de clarificdri ofertantului castigstor.

Referitor la critica adusd de contestator cu privire la incilcarea
autoritatii de lucru judecat al Deciziei civile nr. 3469/2011,
autoritatea considera cd au fost respectate dispozitiile din
documentatia de atribuire, precum si din anuntul de participare,
criteriul de atribuire fiind ,oferta cea mai avantajoas3 din punct de
vedere tehnico - economic”.

Astfel, entitatea contractantd apreciazd c3 au fost respectate
prevederile referitoare la ponderea pretului (>50%) in raport cu
ceilalti factori de evaluare, formula de calcul pentru ,pret”
cuprinzand ,pretul cerut”.

Cu privire la critica nerespectdrii Deciziei civile nr.
3469/19.12.2011 prin incdlcarea art. 202 din 0.U.G. nr. 34/2006
privind pretul neobisnuit de scdzut, autoritatea precizeazi ci, in
vederea respectdrii sentintei mai sus amintite, a solicitat S.C.
GEODIS RO S.R.L., prin adresa nr. 2/03.01.2012, clarificdri cu
privire la pretul ofertat.

Intrucat, comisia de evaluare a apreciat c& raspunsul transmis
de ofertantul céastigdtor nu este suficient de clar, a revenit cu o
noua solicitare de clarificari privind: dovada existentei stocurilor de
materii prime si materiale, detalierea modului de organizare si
metodele utilizate in cadrul procesului de lucruy, performantele si
costurile implicate de utilaje, echipamentele de lucru ori alte
asemenea componente principale prevazute in caietul de sarcini,
deviz detaliat referitor la lucrdrile de realizare a unei statii
geodinamice GPS permanentd, DRILLED BRACED MONUMENT Si
COCRET PILLAR MONUMENT in acord cu specificatiile UNAVCO,
montaj utilaje si echipamente tehnologice, incintd protectie, sistem
alimentare si back-up, sistem transmisie date, cheltuieli probe
tehnologice, teste si predare Ia beneficiar, cheltuieli privind
obtinerea de avize si autorizatii.



Analizand documentele existente in dosarul achizitiei, comisia
de evaluare a desemnat céstigitor pe ofertantul S.C. GEODIS RO
SRl

Fatd de critica referitoare la faptul cd pretul foarte scizut al
ofertantului castigator, incalcd prevederile caietului de sarcini,
autoritatea contractantd sustine cd propunerea financiard furniza
informatii cu privire la pret, inclusiv toate costurile legate de
producerea, transportul, punerea in functiune a echipamentelor,
instruirea personalului, fara a impune un model, modul de formare
a pretului fiind Iasat la aprecierea ofertantilor.

In acest sens, autoritatea contractantd considerd sustinerile
contestatorului tendentioase, intrucat prin solicitarea de clarificiri in
conformitate cu dispozitiile instantei de judecatd, apreciazd ci a
depus toate diligentele pentru respectarea principiilor in materia
achizitiilor publice, iar prin desemnarea castigdtorului care a ofertat
un pret mic, a respectat principiul eficientei utilizdrii fondurilor,

Concluzionand, entitatea contractantd solicitd Consiliului s
respinga contestatia formulatd de S.C. TOP GEOCART S.R.L. ca
neintemeiata si pe cale de consecintd, si dispunj mentinerea ca
legala a comunicérii rezultatului procedurii si a tuturor actelor emise
in cadrul acesteia.

Analizand sustinerile si documentele depuse la dosarul cauzei,
Consiliul constata urmatoarele:

INSTITUTUL NATIONAL DE CERCETARE - DEZVOLTARE
PENTRU GEOLOGIE $SI GEOECOLOGIE MARINA - GEOECOMAR, in
calitate de autoritate contractantd, a organizat procedura de
«licitatie deschisa”, organizatd pentru atribuirea contractului de
achizitie publicd avénd ca obiect ,Achizitie echipamente de
laborator optice si de precizie (cu exceptia ochelarilor), lot 4 - statii
geodezice GPS permanente ON-LINE GEODYNAMIC NETWORK
GEOPONTICA, cod CPV 38000000-5”. In acest sens, a elaborat
documentatia de atribuire aferentd si a publicat in SEAP in data de
05.07.2011 anuntul de participare nr. 125196, criteriul de atribuire
stabilit fiind ,oferta cea mai avantajoasd din punct de vedere
economic”,

Pe rolul Consiliului s-a aflat dosarul nr. 5373/2011. Prin
Decizia nr. 4814/C2/5373 din 04.11.2011, Consiliul a dispus
respingerea ca nefondatd a contestatiei formulatd de S.C. TOP
GEOCART S.R.L. si continuarea procedurii de atribuire.

Dupa primirea deciziei Consiliului, S.C. TOP GEOCART S.R.L. a
formulat plangere la Curtea de Apel Bucuresti - Sectia a VIII-a de
Contencios Administrativ si Fiscal, care a admis pldngerea si a decis
urmatoarele:



«CUrtea constata cd in mod gresit a retinut Consiliul National de
Solutionare a Contestatiilor c§ autoritatea contractant3 a dat curs
obligatiilor prevazute de art. 202 din 0.U.G. nr.34/2006, astfel cd
se Iimpune admiterea plangerii petentei, anularea raportului
procedurii i obligdrii autoritatii contractante la reluarea procedurii
de atribuire, prin solicitarea de clarificdri ofertantului S.C. Geodis
RO S.R.L. in conformitate cu prevederile art. 202 din O.U.G,
nr.34/2006, republicatd, cu modificdri si completéri ulterioare,
urmand a decide, in functie de informatiile furnizate de ofertantyu/
5.C. Geodis RO S.R.L., dac oferta este acceptabils, sau,
dimpotriva, intrd sub incidenta prevederilor art. 36 alin. (1) lit. f)
din H.G. nr.925/2006".

Autoritatea contractanta a pus in aplicare decizia Curtii si, prin
adresa nr. 2/03.01.2012, a solicitat S.C. GEODIS RO S.R.L.
urmatoarele:

(.--), 88 ne comunicati (...), noi clarificdri cu privire la pretul ofertei
dvs. (...), astfel:

- documente privind preturile la furnizori;

- situatia stocurilor de materii prime si materiale;

- modul de organizare si metodele utilizate in cadrul procesului de
lucru;

- nivelul de salarizare a fortei de muncéd;

- performantele si costurile implicate de utilajele, echipamentele de
lucru sau alte asemenea”.

Dupa cum se poate observa, solicitarea autoritdtii contractante
respectd art. 36" alin. (3) din H.G. nr. 925/2006, care dispune ci:
.In scopul efectudrii verificsrilor prevazute la alin. (2), autoritatea
contractanta va solicita ofertantului inclusiv documente privind,
dupa caz, preturile la furnizori, situatia stocurilor de materii prime
si materiale, modul de organizare si metodele utilizate in cadrul
procesului de lucru, nivelul de salarizare a fortei de muncs,
performantele si costurile implicate de anumite utilaje sau
echipamente de lucru”.

5.C. GEODIS RO S.R.L. raspunde acestei solicitdri cu adresa
nr. 3 din 09.01.2012, transmitdnd toate documentele cerute de
autoritatea contractanta, in justificarea pretului ofertat:

- Documentele privind preturile la furnizori pentru: Receptor GNSS:
Antene, ambaze si cupole pentru antene; Senzori auxiliari; Sistem
de alimentare; Sistem de telecomunicatii: Incint3 de protectie;
Pilon monumentalizabil; Statii de lucru; Software; Cabluri Si
conectori. In cadrul aceleiasi adrese S.C. GEODIS RO S.R.L.
precizeaza ca:

»Documentele urmdatoare reprezintd oferta financiard curentd de |a
furnizori, care contine produsele ofertate si preturi concrete sau



estimate. Pentru produsele TOPCON s-a anexat oferta oficials
pentru instrumente destinate domeniului educational si de
cercetare, emisa in anul 2011, valabile pentru perioada 2011-2012.
Mentionam cd in urma discutiilor cu producstorul, s-a mai obtinut
un discount suplimentar, in configuratie specificd pentru aceasts
licitatie. Programele software sunt incluse in pachetele ofertate de
furnizori.”

- un catalog de la firma TOPCON:

- oferta financiara pentru Sistem de alimentare:

- oferta de pret din data de 10.08.2011 de la S.C. Viamir Impex
S.R.L. pentru sistemul fotovoltaic solicitat, Tn care sunt detaliate
preturile unitare pentru:

. panou fotovoltaic KD135 - 1 buc.

. baterie solara S12-230 AGM - 1 buc.

. incdrcator solar CXN10 - 1 buc.

. incarcator retea PM1212F - 1 buc.

. sistem prindere panouri - 1 buc.

. cabluri si accesorii montaj - 1 buc.

. cabinet etans de exterior - 1 buc,

De asemenea, ofertantul a transmis prospecte si fise tehnice
pentru echipamentele ofertate, precum si certificdri pentru
producatorii echipamentelor, astfel:

- ofertd de pret anexd la contract nr. 1296/14.10.2011 de la S.C.
Mondo Plast S.R.L. pentru incintd de protectie, respectiv:

1. C5A8614-DL - Rack pentru exterior dual-layer 800x600x1400,
grad de protectie IP-55, contine placd ventilatie cu 4 ventilatoare -
18 buc. - 550 euro/buc. fara TVA, pret total cu TVA 12.276 euro;

S.C. GEODIS RO S.R.L. precizeazd c3, referitor la pilon
monumentalizabil, ,Documentele urmé&toare reprezints oferta
financiara curentad de la furnizori care contine produsele ofertate Si
preturi concrete sau estimate la materiale de constructii si utilaje
necesare  realizarii  pilonilor.  Pentru  realizarea  pilonilor
monumentalizabili s-a optat pentru constructia lor in regie proprie.
Astfel, pentru executia gaurilor pentru picioarele pilonilor se va
folosi o forezd cu motor electric, ce va asigura forarea la o
adancime de peste 11m. S.C. Geodis Ro S.R.L. dispune de
echipamente si personal pentru realizarea lucrdrilor: 7 persoane
autorizate pentru montaj si service la echipamente (salarizare
anexat); generator 4,2 KVA cu pornire la cheie; pompa de apé;
echipament de sudurd cu accesorii; doud autoutilitare Mercedes
Sprinter suprainaltate si de volum mare,; patru autoturisme; barca
Ccu motor Mercury 5 hp; masind de gaurit de mare putere cu/firé
percutie x 2 bucdti; burghie cu/f&r§ vidia @12-35 / lungime 15-
250mm + capete de prelungire; flex de mare putere g122-240mm
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x 2 bucati; malaxor de ciment; vibrator ciment cu brat tub flexibil
de 6m - 10m extensibil; scule / busold / inclinometru electronic
1200mm / menghind / precum si alte scule si dispozitive necesare,
Se vor inchiria echipamente precum pompa ciment cu malaxare”.

De asemenea, a prezentat ofertd pentru:

- teava sudata matd 4301 @30x1,5mm - din partea S.C. Otel-Inox
=l
- teava S.L. 33,7x2,0 W1.4301 6ml - din partea S.C. Direct-Line
Inox S.R.L.:
-teava - W1.4301 @25 (17 buc.x3ml)

- W1.4301 @30 (8 buc.x3ml)

- W1.4301 @30 (L=4ml)
din partea S.C. Finaco Industries S.A.;
- teava otel inoxidabil cu diametrul exterior intre 14,00mm si
32,00mm din partea S.C. Otel-Inox S.R.L.:
- pompa cu snec pentru mortare SML50 - din partea S.C. Rom
Toals S.R.L.;
- foreza cu motor 230V - din partea S.C. Magnet Center S.R.L.;
- ciment Portland compozit cu rezistentd initiald mare, livrat in saci
de 40 kg - din partea Holcim;
- tevi PVC KG SN4, SN8 - tevi din PVC de presiune pentru retele
exterioare apa, (pentru DN=110mm, pentru DN=800mm);

Cu privire la Statii de lucru, S.C. GEODIS RO S.R.L. precizeaza
ca: ,Documentele urmdatoare reprezintd oferta financiard curents de
la furnizori care contine produsele ofertate sau similare si preturi
concrete sau estimate”, Astfel, a ofertat statia de lucru Dell Latitude
E6420 ATG, din partea S.C. Maguay Impex S.R.L.

Referitor la Cabluri si conectori S.C. GEODIS RO =R L
precizeaza ca: ,Cablurile si conectorii necesari realizSrii sistemelor
finale sunt incluse in pachetele livrate de furnizori. Necesarul
suplimentar de calbluri si conectori se va constitui 13 fata locului in
functie de lungimile/traseele determinate/convenite cu beneficiarul,
local, si a fost estimat in buget”.

Pentru o clarificare c8t mai corectd a acestei situatii,
autoritatea contractantd a revenit cu o alt adress, respectiv nr,
140 din 08.02.2012, solicitdnd s& se comunice urm3toarele:

"- dovada existentei stocurilor de materii prime si materiale (copie
certificatd dupd fisa/ele de magazie) intrucdt din raspunsul
dumneavoastrd reiese doar soldul conturilor de materii prime si
materiale consumabile;

- detalierea modului de organizare si metodele utilizate in cadrul
procesului de lucru (ex.: numdr de personal pe categorii de
activitdti) pentru montaj/instalare/punere in functiune a statiilor
geodezice GPS permanente;



- performantele si costurile implicate de utilajele, echipamentele de
lucru sau alte asemenea, pe componentele principale prevazute in
caietul de sarcini (receptor GNSS, antene, ambaze s/ cupole pentru
antene, senzori auxiliari, sistem de alimentare, sistem de
telecomunicatii, incintd de protectie, pilon monumentalizat, statii de
lucru mobile de teren), fird a se face trimitere a3 brosuri sau alte
asemenea, astfel: Componente principale, Cerinte caiet sarcini,
Specificatiile tehnice din oferts, Pretul/componentd, Performants
componenta

- deviz detaliat privind lucrdrile de realizare a unei statii
geodinamice GPS permanentd (costuri lucr8ri constructii piloni
geodinamici pentru solutia DEEP DRILLED BRACED MONUMENT s/
CONCRET PILLAR MONUMENT in acord cu specificatiile UNA VCO,
montaj utilaje si echipamente tehnologice, procurare utilaje si
echipamente tehnologice, costuri de deplasare echipamente, utilaje,
personal, costuri de foraj, costuri materiale; ex. teavd, ciment,
cabluri, electrozi etc, manopers, costuri instalare/montaj al
componentelor statiei: ex. Incintd protectie, sistem alimentare si
backup, sistem transmisie date etc, cheltuieli probe tehnologice,
teste si predare la beneficiar, cheltuieli privind obtinerea de avize S/
autorizatii)"”.

S.C. GEODIS RO S.R.L. rdspunde cu adresa nr. 37 din
15.02.2012, transmitdnd toate documentele solicitate de
autoritatea contractanta, astfel:

- lista de materiale aflate in stoc la data de 31.12.2011:

- mentioneaza persoanele care se vor ocupa de realizarea
proiectului, personal specializat pentru executarea fiecirei etape din
proiect. In continuare mentioneaza etapele care se vor executa in
cadrul proiectului, respectiv: furnizarea echipamentelor din
contract, identificarea locatiilor pentru amplasarea statiilor
permanente, realizarea pilonilor monumentalizabili pentru fiecare
locatie, executarea operatiunilor de calibrare si configurare a
statiilor permanente, punerea in functiune a statiilor permanente si
a retelei formata din acestea, executarea instruirii personalului
achizitorului, finalizarea proiectului si semnarea proceselor verbale
de punere in functiune;

- performante si costurile implicate de utilaje, echipamente de
lucru, pe componente principale previzute in caietul de sarcini,
Intr-un tabel, castigatorul precizeazi pentru fiecare componenta
principala (receptor GNSS; antene, ambaze si cupole pentru
antene; senzori auxiliari; sistem de alimentare; sistem de
telecomunicatii; incinta de protectie; pilon geodinamic
monumentalizat; statii de lucru mobile de teren - laptop de teren),
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cerintele din caietul de sarcini, specificatiile tehnice din ofertd,
pretul/componentd si performants componenta;

- devizul detaliat privind lucrdrile de realizare a unei statii
geodinamice GPS permanentd este prezentat pe urmatoarele
modele de piloni monumentalizabili:

a) deviz estimativ pentru realizarea unei statii geodinamice GPS cu
pilon monumentalizabil cu forare la mare adancime. Sunt
prézentate: scopul lucrarii; durata de executie: personalul pentru
executarea lucrdrii (costuri totale personal pe lucrare); etapele de
executie a lucrarii; materiale necesare executiei lucrarii (ciment,
cenusa vulcanicd, nisip, teavd de PVC si de otel inoxidabil, pl&ci de
otel inoxidabil); unelte si utilaje utilizate (masina de forat la mare
adancime, masina de pompat ciment la mare adéncime, betonierd,
aparat de sudura, generator de curent, pompa de apd, masini de
interventie). De asemenea, este prezentat un tabel centralizator
pentru costurile de executie a constructiei unei statii geodinamice
GPS.

b) deviz estimativ pentru realizarea unei statii geodinamice GPS cu
pilon monumentalizabil din beton. Sunt prezentate informatiile
aratate mai sus.

- specificatii si performante tehnice a echipamentelor si utilajelor
utilizate: foreza pentru executia de gauri verticale, orizontale Si
inclinate; pompa cu snec pentru mortare; betonierd de 100 de litri
cu motor benzina Honda;

- figd tehnicd pentru ciment pentru betoane de clase superioare in
diferite medii de expunere.

De asemenea, mai transmite si o adresd, emisa de Topcon
Europe Positioning BV, prin care confirmd oferta comerciald
transmisa S.C. GEODIS RO S.R.L. pentru licitatia GeoEcoMar in care
mentioneaza:

»NOi, Topcon Europe Pistioning B.V., filiala pentru Europa a Topcon
Corporation din Japonia, declarém, dupd cum urmeazs:

- Topcon Corporation este un dezvoltator recunoscut in plan
international, producdtor si furnizor de solutii tehnologice de
pozitionare avansate.

- Societatea comerciald S.C. Geodis RO S.R.L. este unicul nostru
distribuitor de produse de pozitionare Topcon in Roméania.

- Responsabilitatea noastra fats de actionarii Topcon constd in
comercializarea produselor Topcon, in vederea generarii de profit.
- Oferta noastra citre S.C. Geodis RO S.R.L. s-a bazat pe aceastd
responsabilitate fatd de actionarii nostri.

- Preturile pot fi adaptate, In functie de cantitatile achizitionate si
de puterea de cumpdrare a clientilor, cu precddere pe pietele in
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dezvoltare, insd responsabilitatea noastrd fatd de actionari
reprezinta intotdeauna un criteriu esential.

- Suntem dedicati furnizarii de valoare pentru bani si, prin
urmare, nu solicitam preturi excesive pentru produsele noastre.

- Grupul Geodis este partenerul nostru comercial de peste 20 de
ani si, in strdnsd colaborare cu personalul filialei noastre pentru
Europa, ne asigurdm ca specialistii lor tehnici sunt bine instruiti si
capabili sd raspundé oricdrei solicitsri.,

- Cunoagtem foarte bine cerintele licitatiei GeoEcoMar -
prolectarea s/ implementarea componentelor principale ale
sistemelor de avertizare timpurie pentru pericolele geo/marine
din zona costiera a Marii Negre Romé&nia-Bulgaria - si ne asumam
obligatiile publicate in documentatia de licitatie.

- Echipa noastrd europeand sustine activitétile comerciale si avem
convingerea cd solutia Topcon oferiti va satisface pe deplin clientul
nostru”.

Afirmatia contestatorului cd pretul ofertat de cAstigitor este
pret de dumping nu va fi retinutd de Consiliu in solutionarea
contestatiei, deoarece potrivit art. 129 cpc ,pdrtile au indatorirea
ca, in conditiile legii, s& urmdreascd desfisurarea si finalizarea
procesului. De asemenea, ele au obligatia sd indeplineascd actele
de procedura in conditiile, ordinea gi termenele stabilite de lege sau
de judecdtor, s&-si exercite drepturile procedurale conform
dispozitiilor art. 723 alin. 1, precum si 58-si probeze pretentiile si
apararile”,

Prin contestatia depusa, S.C. TOP GEOCART S.R.L. invoc
faptul cd societatea S.C. GEODIS RO S.R.L. a oferit un pret de
dumping.

Consiliul constata ihsd cd S.C. TOP GEOCART S.R.L. nu a
depus la dosar, in sustinerea celor afirmate vreun Inscris sau alt
mijloc de proba, fapt ce contravine obligatiei stabilite in sarcina sa
de dispozitiile antementionate.

Avand in vedere cele de mai sus, Consiliul considerd c
operatorul economic castigdtor a raspuns amd&nuntit tuturor
solicitarilor autoritdtii contractante in scopul justificarii pretului
ofertat,

Referitor la critica contestatorului privind punctajul maxim
posibil a fi acordat unui ofertant, Consiliul o considers intemeiata,
deoarece la lotul 4 nu este mentionatd prevederea de la loturile 1 Si
2, respectiv: ,in functie de numérul de sisteme similare sau
echivalente livrate, instalate si puse in functiune, oriunde in lume la
Institutii de cercetare, universitdti, agentii, fundatii, etc., ofertele
vor primi un bonus de maxim 20 de puncte”, puncte adaugate la
factorul de evaluare ~pretul ofertei”,



Fatd de acest aspect, Consiliul dispune aplicarea corectd a
factorilor de evaluare.

In ceea ce priveste criticile formulate de $.C. TOP GEQCART
S.R.L. referitoare la faptul c3 oferta depusi de S.C. GEODIS RO
S.R.L. nu indeplineste toate cerintele cuprinse in caietul de sarcini,
Consiliul  constatd netemeinicia acestora din urmatoarele
considerente:

- referitor la afirmatia contestatorului conform cdreia J~ofertantul
castigator propune echipamente IT (My Way E1401iPC) fard ca
acest echipament s& aiba capacitatea de a functiona intr-un mediu
salin, cu variatii de temperaturd, protectie impotriva socului si
condensului”, Consiliul constatd cd autoritatea contractantd, pe
parcursul evaludrii ofertelor depuse, a solicitat, cu actul nr.
958/19.08.2011, clarificdri ofertantului S.C. GEODIS RO 8.R.L,
printre care la punctul 3, respectiv: ,care sunt caracteristicile
tehnice, constructive care permit incadrarea unitatifor de calcul
mobile, model MyWay E1401i PC in categoria rugged mobile station
(capacitatea de lucru in aer liber, protectie/imunitate impotriva
luminii solare, precipitatiilor, condensului, temperaturilor extreme Si
a gocurilor)”. Demn de retinut, in solutionare, este rdspunsul oferit
de S5.C. GEODIS RO S.R.L. potrivit caruia: ,Sistemul ofertat este de
constructie rugged mobile station, respectdnd specificatiile din
caietul de sarcini si conform ofertei noastre. MyWay E1401i PC nu
va fi livrat in versiunea de serie, producdtorul le va dedica specific
acestei licitatii, inclusiv un sistem de rezervd pentru a respecta
angajamentul SC GEODIS RO SRL de a avea in stoc pe toats durata
garantiei echipamente la schimb pentru perioada cét un produs se
afla la reparat. Specificatii produs: constructie de mare rezistents in
carcasa durabild de magneziu, tastatur§ anticorozivs si porturi
protejate pentru protectie suplimentaré la umiditate si praf: ecranul
armat de 14" HD face ca vizualizarea in exterior s& fie mai usoara,
far iluminarea optionald a tastaturii te ajuts s8 réméi productiv
atunci cand egti grabit sau lumina este scizutd; protectie impotriva
mediilor dure, inclusiv a temperaturilor extreme, a umiditatii si
prafului, datorita strict MIL-STD 810G si testarea IP5x si a
porturilor de protectie acoperite; aratd si este sofid cind lucreaza,
datorita designului de la Tri-Metal si ecranului LCD anodizat cu
aluminiu si intarit cu corniere de aliaj de magneziu, testat la cideri
de /a 30”. Si in cazul contestatorului, autoritatea contractant3 a
solicitat, cu actul nr. 959/19.08.2011, ,precizati modul practic in
care sunt eliminate posibilele probleme/riscuri generate de
functionarea permanenté&, in regim autonom, a echipamentelor intr-
un mediu umed s/ salin”. In ambele cazuri autoritatea contractants
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a considerat raspunsurile oferite de cei 2 ofertanti ca fiind
concludente. ,

- in ceea ce priveste critica referitoare |3 faptul ca in cazul pilonilor
geodinamici, costurile nu pot fi diferite intre ofertanti, deoarece
nefectuarea acestor constructii/instaléri de piloni geodinamici
conform specificatiiloe UNAVCO - punctul A.7, nu permite fluctuatii
de cost exagerate. Dealtfel, extrasul oficial cu informatii legate de
pref a fost folosit de ambii ofertanti, doar c& din compunerea ofertei
gcestuia 5.C. GEODIS RO S.R.L. a indepdrtat preturile oficiale,
propunédnd preturi proprii de dumping sub rezerva secretuluj
comercial”, Consiliul determind c& extrasul oficial cu informatii
legate de pret, antementionat, este informativ. Mai mult,
examinand oferta depusd de contestator, coroborati cu raspunsul
oferit de acesta la solicitarea de clarificdri adresati de autoritatea
contractantd (actul nr. 1037/05.09.2011), pretul total pentru
pilonul geodinamic in sedimente neconsolidate (10 m), ofertat de
S.C. TOP GEOCART S.R.L., este de 4300 euro/buc, acest pret fiind
in afara intervalului mentionat in extrasul oficial UNAVCO.

Avand in vedere cele expuse, in conformitate cu art. 278 alin.
(2) din O.U.G. nr. 34/2006, Consiliul va admite in parte contestatia
depusa de S.C. TOP GEOCART S.R.L., in contradictoriu cu
INSTITUTUL NATIONAL DE CERCETABE - DEZVOLTARE PENTRU
GEOLOGIE SI GEOECOLOGIE MARINA - GEOECOMAR, respectiv
critica privind punctajul maxim posibil a fi acordat unui ofertant.,

Va anula adresele de comunicare a rezultatului procedurii.

In baza art. 278 alin. (4) din ordonanta de urgents va obliga
autoritatea contractanta ca, in termen de 10 zile de la data primirii
deciziei Consiliului, s& declare oferta castigidtoare dupa aplicarea
criteriului de atribuire, astfel cum a fost stabilit in fisa de date.

In baza art. 278 alin. (5) din ordonanta de urgentd va
respinge ca nefondate celelalte critici.

In baza art. 278 alin. (6) din ordonanti, va dispune
continuarea procedurii de atribuire, cu respectarea celor decise
anterior.

MEMBRU |
Isabela GAVRILA
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